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Svenska Jagareforbundet ("forbundet”) har foljande synpunkter pa remitterat forslag.

Sammanfattning

Forbundet anser:

o Att forslaget till foreskrifter i stort ar val avvagt och andamalsenligt.

e Att den storre mojligheten till flexibilitet vid genomférande av uppdragen ar
mycket valkommet.

e Att om vi nar en acceptabel ersattningsniva ar det viktigt att ersattningarna i
framtiden foljer dvriga samhallets kostnadsutveckling.

e Att betraffande ersattning for polisuppdrag som inte foranletts av viltolyckor
finns en del otydligheter att reda ut samt finns behov av administrativt stdd och
att finna en finansieringsldésning som bygger pa allmanna medel.

e Att bilersattningen behdéver hojas, en anpassning bade till 6kade bilkostnader
och andra svenska myndigheters ersattningsnivaer.

o Det mycket viktigt att ikrafttradandet inte fordrgjs.

Overgripande synpunkter

Naturvardsverket har varit lyhérda bade for forbundets bedémning av behovet av
forandringar i dessa foreskrifter, flertalet ersattningshojningar, inforande av nya
ersattningsformer och forbattringar av regelverket i andra avseenden. Forbundet
anser darav att forslaget till féreskrift om erséttningar fér uppdrag att efterséka och
avliva vilt i stort ar val avvagt och andamalsenligt. Var bedémning ar att detta
kommer leda till hégre maluppfyllnad och kvalitetssékring av verksamheten inom
Nationella viltolycksradet.

Forbundet anser det vara klokt att bryta ut dessa ersattningar till en mindre foreskrift.
Inte minst for att paskynda ikrafttradandet. Forbundet hemstallde redan 2016-05-20
till Naturvardsverket om revidering av dessa foreskrifter. Uppfattningen att
milersattning borde utga vid alla trafikeftersok framférde forbundet 2012-09-25 i svar
pa remiss infor senaste foreskriftsrevideringen som agde rum 2012.



Naturvardsverket anfor ytterligare goda skal till att bryta ut ersattningarna till en
mindre foreskrift. Ett av dem ar att fa regelverket mer lattforstaeligt for berérda
malgrupper. Ett annat ar att forenkla framtida andringar i foreskriften. Dessa punkter
har goda forutsattningar att lyckas. Men eftersom forbundet har erfarenhet av
svarigheter att fa till stdnd andringar av dessa foreskrifter, vore det vardefullt om det i
foreskriften framgar hur ersattningarna framéver ska félja med samhallets 6vriga
kostnadsutveckling. Exempelvis kan detta regleras genom att dversyn genomfoérs
efter faststalld agenda samt att vissa ersattningsformer har en inbyggd indexering.
Forbundet ser dessutom ett starkt behov av att involveras i en utvardering och
oversyn av dessa foreskrifter och ersattningar sa snart de varit i bruk ett ar.

De flesta ersattningar ar som ovan namnt val avvagda och lampliga till sin
konstruktion. S& som bland annat ersattning for terrangfordon, administrativ
ersattning, platsbesdk och fér samordnande uppdrag. Mycket positivt ar ocksa den
storre enhetligheten i eftersOksersattningen. Lika positivt ar den storre flexibiliteten
som medges vid genomforande av uppdragen. Speciellt avseende mojligheten for
eftersdkjagare att gora platsbesdk samt att flera eftersdksjagare vid behov kan
hjalpas at inom samma uppdrag.

Delvis har forbundet haft svart att besvara remissen eftersom delar av detta férslag
till foreskrifter saknar stod i andra pa omradet gallande foreskrifter.

Gallande forslagets samlade kostnadseffekt konstaterar forbundet att
kostnadseffektiviteten ar stor nar jagare pa detta satt kan engageras i ett
samhallsuppdrag.

Aven om de remitterade forslaget till féreskrifter och tillhérande Konsekvensutredning
i stort ar latt att tolka och forstad bedomer vi att ndmnda Naturvardsverkets végledning
ar angelagen. Inte minst ser vi behovet gallande de polisuppdrag som inte féranleds
av viltolyckor. Forbundet hjalper garna till i den man vi kan bidra i arbetet med denna
vagledning.

Slutligen vill vi understryka vikten av att ikrafttradandet inte forsenas. Jagarsidan av
Nationella viltolycksradet har nagra pafrestande ar bakom sig, med en stigande
viltolyckstrend och fa ljusglimtar.

Detaljerade synpunkter
Forbundet anser:

1 § Det ar en bra ordning att ersattningar for dessa tva sorters polisuppdrag hanteras
i samma foreskrift.

Numera racker att viltet endast ska ha varit "inblandat” i en sammanstotning, enligt JL
26 a §, for aktivering av fordonsforares skyldighet att anmala olycka till polisen.
Darfor ska ”... skyldighet for fordonsforare att anmala till polisen att de

kolliderat med djur av vissa viltarter om djuret skadats eller dédats vid
sammanstotningen.” i inledningen av Konsekvensutredningen andras.



4 § Det ar nyttigt for verksamheten att ersattningstypen Administrativ erséttning infors
sa att ersattningarna blir Iattare att dela mellan personer som gor olika insatser under
ett uppdrag. | férsta hand ligger nyttan i att eftersoksjagare kan genomfora
platsbesdk och fa ersattning for detta.

6 § Forbundet delar uppfattningen att det ar rimligt att samtliga som deltar i ett
uppdrag far ersattning. | Konsekvensutredningen beskrivs att efter polisbeslut kan
flera eftersoksjagare delta i samma uppdrag och ges eftersdksersattning. Forbundet
undrar da varfér man i § 6 begransar sig till att uppge § 3-8 nar ”... ersattning ska
lamnas for varje uppdrag och till samtliga uppdragstagare”.

Ersattning for nar kontaktperson bitrader eftersdksjagare ar nagot som behdver vara
kvar. Annars blir det onddigt krangligt i praktiken, nar exempelvis en person som
enbart innehar rollen som kontaktperson ar den mest gangbare att hjalpa till under ett
eftersok. Ersattningsnivan blir da "ersattning for trafikeftersok”.

10 §

a) Av flera skal ar det mycket valkommet att Naturvardsverket hérsammat
forbundets dnskemal att inféra enhetliga ersattningsnivaer for gruppen dar
exempelvis radjur, alg, vildsvin, kronvilt och dovvilt ingar, vilka ar de vanliga
arterna vid trafikeftersok.

b) Som tidigare namnt ar denna foreskrift valkommen aven for de jagare som
genomfdr andra an viltolycksrelaterade uppdrag at Polismyndigheten.
Daremot borde en separat utredning finna ett satt for samhallet att finansiera
detta. Det ar inte rimligt att Viltvardsfonden, som finansieras genom avgifter pa
en grupp i samhallet, star for denna typ av samhallsuppdrag initierade av
Polismyndigheten. Det ar lika orimligt som om Viltvardsfonden stod for
ersattningar for trafikeftersok initierade av Polismyndigheten. Risken med
nuvarande ordning ar att viltvardsavgiftens legitimitet urholkas.

Eftersom Naturvardsverket saknar bemyndigande att féreskriva om ersattning for
denna typ av uppdrag gallande radjur, vildsvin och mufflon tas inte dessa
ersattningar om hand i férslaget till foreskrift. Det understryker vikten av att finna ett
satt att finansiera dessa ersattningar. Inte minst eftersom radjur borde utgéra en stor
andel av dessa uppdrag.

Vidare uppfattar férbundet att féreskriften behover tydliggoras sa det klart framgar
hur ersattning ska hanteras under icke fredningstid, for vilt som endast ar statens nar
det ar fredningstid.

| 7.2.4 av Konsekvensutredningen namns att ersattning till kontaktperson, ersattning
for platsbes6k och ersattning for anvandande av eget fordon forvantas ytterligare
belasta Viltvardsfonden, nar det galler att avliva vilt (med stdéd av § 9 JL och § 30 JF)
pa uppdrag av Polismyndigheten.

Detta anser forbundet vara fel av foljande skal:
e Platsbestk utfors i samband med viltolyckor — och inga andra typer av
uppdrag — enligt definitionen av ett platsbesék i det remitterade forslaget till
foreskrifter. Det anser forbundet vara en god ordning.



e Att Bilerséttning kan betalas ut i samband med denna typ av uppdrag ar en
forutsattning, men sadana 6kade kostnader pakallar ater vikten av adekvat
finansiering. | avsnittet om § 11 i Konsekvensutredningen far man dessutom
uppfattningen att bilersattningen galler resor endast till viltolycksplatser.

Ovan beskriva otydligheter anser forbundet innebar flera risker. Dels risk for felaktiga
tolkningar av regelverket. Dels risk att jAgare anslutna till Nationella viltolycksradet
borjar nyttjas for uppdrag som de inte utsetts for och ar forberedda pa. Detta, i sin tur,
beddmer vi bland annat innebar en oacceptabel risk for bade den enskilde
uppdragstagaren och Polismyndigheten. En battre ordning kan vara att
Polismyndigheten inhamtar godkannande fran de jagare polisen dnskar ge denna typ
av uppdrag, som inte foranletts av viltolyckor. P& sa satt far Polismyndigheten och
jagaren ratt forvantningar pa varandra.

Vidare ar en val fungerande administration en forutsattning for nyttjande av

uppdragstagare anslutna till Nationella viltolycksradet for dessa uppdrag. En
mojlighet ar att tillféra inrapportering av dessa uppdrag under Mina sidor pa

viltolycka.se.

Forbundet vill lyfta ytterligare en viktig fraga som ligger utanfér dessa foreskrifter,
men som ar mycket viktig bade om man ska nyttja uppdragstagare enligt ovan och
betraffande viltolycksstatistiken. Det galler en justering av regelverket (gallande
uppdrag med stéd av § 9 JL och § 30 JF) sa det ger mer mdjligheter till uppsparning
och avlivning av dessa vilt. Som det ar nu soker involverade i dessa uppdrag ofta
anledning till att f& uppdraget viltolycksrelaterat, for att fa stod till erforderliga
befogenheter och rattigheter. Naturligtvis ska inte inblandade i dessa uppdrag pa
detta satt behdva sdka sig bort fran omradets otillampliga juridik for att uppna det
viktiga syftet, djurskydd och sakerhet. Dessutom ar samhallet betjant av en
rattvisande viltolycksstatisik.

§ 11 Faktum ar att kostnaderna for bilkorning ar hogre an den skattefria
bilersattningen. Troligen just darfor utbetalar svenska myndigheter inom narliggande
verksamheter en hogre ersattning an skattefria delen. Forbundet anser darfor att
bilersattningen utover den skattefria delen ska vara 9 kr per mil, som Fjallraddarna
har, eller den niva svenska myndigheter har som policy att utbetala.

Dessutom onskar forbundet att det klarare framgar att bilersattning utgar fér kord
stracka under uppdraget.

§§ 13-14 Att Samordningsansvariga pa detta satt synliggors och ges ersattning for
sitt — i hog grad ansvarfulla, administrativa, myndighetsnara och regelstyrda — arbete
borgar for kontinuitet i dessa uppdrag. Forbundet bedomer detta vara val investerat
av samhallet. Och rimligt. Att ersatta dem som star for en del av I6sningen pa det
sambhallsproblem viltolyckorna utgor.

Forbundet anser att ersattning for bitradande lansansvarig jagare behdver kvarsta.
Enligt gallande foreskrifter, (RPSFS 2012:33 FAP 22-6) ska bitradande Lansansvarig
jagare utses. Detta kan i framtida regelverk forslagsvis andras till "nar regionansvarig
polis och lansansvarig jagare efter samrad finner patagligt behov kan bitradande



lansansvarig jagare utses” och naturligtvis ges ersattning. Detta behov galler stora
lan, matt geografiskt, i manskap eller i viltolyckstal.

Slutligen noterar férbundet att i forslag till foreskrift och i Konsekvensutredningen
uppges olika datum for ikrafttradande.
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