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Yttrande om forslag till foreskrifter om rovdjursférvaltning.
Ert dnr NV-06012-18.

Svenska Jagareforbundet, nedan kalla forbundet, konstaterar inledningsvis att Naturvardsverkets
(NV) begransat remissen till att enbart galla tva kapitel i den foreslagna foreskriften. Mot bakgrund
av att NV efter forsta remissomgangen till stor del valt att lyssna pa andra myndigheter istallet for pa
dem som ska genomféra jakten, speciellt vad avser jakttiderna, ar det oacceptabelt att begransa
remissen till att i princip enbart gélla myndigheternas administration. Naturvardsverkets trovardighet
ar redan lag i fragor som ror rovdjur. Att ange lansstyrelsernas arbetsborda som huvudmotiv for
férandrade och kortade jakttider ar helt enkelt oacceptabelt och kommer att stérka bilden av en
myndighet som inte lyssnar pa de berorda. Det sjalvklara ska vara omprioriteringar av
myndighetens tid.

Jakttider ska sattas utifran biologiska, jaktliga och juridiska forutsattningar, inte myndigheters
arbetsbelastning. Forbundet kommer darfor att svara pa alla viktiga delar av remissen, aven de som
formellt inte remitterats.

Med det sagt vill forbundet samtidigt framfora att det &r positivt att fragan om bjérnjakt vid atel och
hundslapp antligen verkar fa en reglering som inte aventyrar rattssakerheten fér den enskilde.

Detaljerade synpunkter

For kapitel och paragrafer dar Forbundet inte Iamnar synpunkter tillstyrks NV:s forslag.

2 Kap.

Parallellt med denna remiss har férslaget om att slopa miniminivaer pa lan remitterats. | férbundets
remissvar framhalls vikten av att miniminivaerna som sétts for forvaltningsomradet ska beskriva den
framtida t&nkta fordelningen av rovdjursstammarna, inte beskriva dagslaget. Detta har &ven
framforts i det arbete som paborjats med framtagande av ny forvaltningsplan for de stora rovdjuren.
Forbundet anser att skrivningarna i kapitel 2 bor utga fran miniminivaer som beskriver
rovdjursstammarnas framtida fordelning mellan férvaltningsomradena, inte dagslaget. Istallet for
miniminivaer bor lanen ange forvaltningsnivaer som garanterar att det nationella referensvardet inte
aventyras. Resultat blir att miniminivan-for forvaltningsomradet beskriver den tankta framtida
fordelningen Gver en langre tidsperiod medan forvaltningsnivan beskriver dagslaget i ett kortare
perspektiv och utgdr grund for t ex det jaktliga utrymmet inom och mellan férvaltningsomradena.
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3 Kap.

1 § Regelverket bor anpassas sa att det dverensstammer med vad som sagt ovan om miniminiva
respektive forvaltningsnivaer.

Det bor vidare noteras att Naturvardsverket i konsekvensanalysen angett att ” det bor darfor
poangteras att for att lansstyrelserna ska kunna besluta om licensjakt pa jarv, kravs liksom for
ovriga berorda arter, att Naturvardsverket delegerar mojligheten att fatta dessa beslut till
lansstyrelserna. Delegering av mojligheten for l[Ansstyrelserna att besluta om licensjakt férutsétter
att arten har gynnsam bevarandestatus.”

Forbundet vill i detta sammanhang lyfta fram behovet av att begransad jakt tillats &ven under den
period d& etablering sker i nya lan och utbredningen generellt 6kar, under forutsattning att nationell
GYBS ar uppnadd. Forbundet menar att detta ar viktigt for att fa storre forstaelse och acceptans for
rovdjursférvaltningen.

2 8§ Forbundet &r mycket skeptiskt till lydelsen av denna paragraf. Risken ar uppenbar att
lansstyrelserna tar det som intéakt for att inféra en zonering som innebar att stora delar av lanen i
princip undantas fran etablering av stora rovdjur medan omraden med fa tamdjur far bara hela
bordan. Férbundet menar att skrivningen strider mot intentionerna i rovdjurspolitiken som aven listar
andra skador som viktiga att ta hansyn till, t ex hundar. Vidare anges i propositionen fran 2013
annan socioekonomisk paverkan, t ex jaktliga intressen, som viktiga att ta hansyn till. |
renskotselomradet skulle denna paragraf troligen leda till att all jakt kommer att ske i den alpina
delen eller i dess naromrade. For att darefter kunna uppfylla miniminivaer och forvaltningsnivaer
kommer 6vriga delar av lanen att fa mycket begransade majligheter till jakt och fa bara en orimligt
stor borda. Férbundets uppfattning ar att paragrafen boér strykas helt alternativt att andra skador ska
inkluderas, t ex hundar.

3 § Forbundet ser det som mycket positivt att Naturvardsverket lyft in forbundets forslag om att
kunna byta jaktomrade om genetiskt viktig varg upptécks i beslutat jaktomrade. Férbundet vill
uppmana Naturvardsverket att utreda om denna majlighet innebér att lansstyrelserna redan i sitt
forsta licensjakts beslut bor ange "reservjaktomrade” i syfte att undvika att jakten stoppas i vantan
pa juridisk prévning. Erfarenheten fran foregaende ars juridiska prévning visar att det troligen finns
ett sadant behov da beslut om licensjakt ska tas fore den 1 oktober och att lansstyrelserna valt att
tolka lagstiftningen sa att ett licensjaktsbeslut inte kan andras om det 6verklagats av nagon part.

4 § Felskrivning. Skall vara .... atféljs av unge eller ungar ...

4 Kap.

1 § Foérbundets uppfattning ar att jakttiden foér bjérn i de delar av Norrbottens I&n som ligger véaster
om odlingsgransen bor kunna forlangas till 15 oktober. | samma omrade arligen falls en stor mangd
bjornar via skyddsjakts beslut pa varen, da snon ligger kvar langre dar (varfor det ar lattare att
uppfylla kriterierna for skyddsjakt). Med en férlangning och enhetlig jakttid i hela Norrbottens lan
skulle nog en del av de bjornar som skjuts pa varen kunna utgéra en jaktlig resurs redan pa hosten
innan, till nytta bade for jagarna och for renskétseln.

Det ar, enligt var bedomning, inte sa stor skillnad kopplat till ide gdngen mellan Gvriga delar av
fiallvarlden eller resten av Norrbottens 1an. Snarare har det varmare klimatet idag, med en senare
tidpunkt nar snon lagger sig etc. och mellansarsvariationen pa vintrarna sannolikt lett till senare ide

gang.
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2 § Inga egentliga sakliga argument har framforts for att senareldgga jaktstart eller forkortad jakttid
med 3 dagar. Manga jagare har langledigt i samband med nyarshelgen och darfor ar tidig jaktstart 2
januari att foredra. Att fem av landets lansstyrelser forordat senare jaktstart kan inte utgdra grund
for att &ndra jakttiden, speciellt som de enda egentliga motiv som framfors ar av administrativ och
personell karaktar. Lansstyrelsepersonalen har 16n vilket jagarna inte har. Jagarna maste med
forslaget antingen flytta sin semester eller ta ut extra semesterdagar for att kunna jaga.

Formuleringar som "Flera remissinstanser som i hég grad berérs av vargforekomst férordar att
jakttiden pa varg ska borja ndgot senare an idag” ar direkt provocerande da myndigheter knappast
kan anses som "berérda” av rovdjursforekomst. De som ska genomféra jakten och de som far leva
med konsekvenserna av en stor vargstam ar de verkligt "berérda”. Férbundet har mycket svart att
tro att nagon av de organisationer som foretrader de "berérda” har férordat senarelagd och
forkortad jakttid.

Det enda argument som framfors for en senarelagd jaktstart &r att lansstyrelserna ska kunna
faststalla att det inte kommit in nya vargar i omradet. Férbundet menar att det ar kunskap som kan
samlas in under hela hosten pa barmark da vargar flitigt Iamnar spillning langs vagar och stigar. |
syfte att undersoka vilken kunskap som fanns fore licensjakten 2021 i utpekade vargrevir har
forbundet sammanstallt dna prov tagna fram till den 24 december 2020. | samtliga revir hade
spillning samlats in som visat att det endast fanns vargindivider fran utpekade familjegrupper.
Information direkt fran lansstyrelsepersonalen ger vid handen att man t o m hade relativt bra koll pa
antalet individer i reviren. Saledes finns inget argument for senare jaktstart.

Forbundet vill avslutningsvis papeka att ju langre in pa sasongen man vantar med licensjakten ju
fler unga vargar har boérjat utvandra. Det betyder att en senarelagd jaktstart snarare okar risken for
att genetiskt viktiga vargar falls.

Forbundet foreslar oférandrad jakttid.
38 Forbundet stdder forslaget.

4 8§ Forbundet noterar att Naturvardsverket inledningsvis listar ett flertal argument for en tidigarelagd
jaktstart. Forbundet har framfort samtliga av dessa argument tidigare. Trots de uppenbara vinsterna
med tidigarelagd jaktstart till 1 februari valjer Naturvardsverket att tolka utfallet av remissen som att
lansstyrelsepersonalens arbetsuppgifter och arbetsbelastning som viktigare. Risken med férslaget
ar att mojligheten att genomfora en licensjakt efter lodjur nast intill omojliggors i sédra Sverige da
det ytterst séllan finns sparsno i mars manad.

Om det ar sa att lodjursjakt och efterféljande besiktningar av fallda djur utgér en sa stor
arbetsbelastning for lansstyrelsen att det ska styra jakttiderna bor Naturvardsverket se 6ver den
orimliga byrakrati och kontroll som praglar jakten pa stora rovdjur. | Finland, som ocksa ar EU land,
startar lodjursjakten utanfor renskotselomradet 1 december och myndigheterna gor enbart
stickprovskontroll av skjutna djur och skottplatser. Jagarna ombesérjer sjalva och frivilligt att den
fladda kroppen skickas till berérda myndighet for analys. Ingen mikrochipsmarkning kravs heller, se
aven 6 Kap. 6-7 8.

Om lansstyrelsernas arbetsbelastning ska styra jakttiderna &r det hdg tid att se 6éver grunderna for
svensk rovdjursforvaltning.

Forbundet foreslar jakttid 1 februari- 28 februari i mellersta och sddra forvaltningsomradet. | norra
forvaltningsomradet tillstyrks Naturvardsverkets forslag.
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5 Kap.
1 § Forslaget tillstyrks.

28 Mot bakgrund av att lansstyrelsen inte langre ska godkanna atelplats ar det endast rimligt att
satta avstandskrav till sddant som den enskilda kan forvantas kanna till. Viltskadningsplats ar inte
nagot som finns utmarkt pa karta eller som pa annat satt ar kungjort for allmanheten. Sadana
platser tenderar snarare att hallas hemliga i syfte att undvika stérningar. Viltskadningsplatser bor
darfor strykas i foreskriften. | den man det finns en konflikt mellan jaktliga och viltskadarintresset
kommer det sakert att kunna losas lokalt. Jagare har ju trots allt ratt att jaga pa marker a&ven om det
forekommer viltskadning dar savida inte markagaren undantagit jakt pa den platsen/fastigheten.

6 Kap.

2 8§ Forbundet noterar att NV till stor del éverfor ansvaret for genomforandet for saval rapportering,
platsundersdkning som eftersok till skytten. Férbundet menar att det strider mot de principer som
tillampas vid annan jakt da jaktledaren har det yttersta ansvaret for detta.

Innebar en forskjutning av eftersdksansvaret till varje enskild jagare att denne sjalv i férvag ska
forvissa sig om att det finns eftersokshund att tillgd inom 2 timmar?

3 8§ Vad ar ett jaktomrade?

Varfér andra regler for varg och jarv, juridiskt sorterar de under samma lagstiftning?

Forslaget om att ett paskjutet djur som gar over till annat jaktomrade innebar att samma
begréansning av den fortsatta jakten ska gélla aven fér den som bedriver jakt dar. Forbundet anser
att denna formulering saknar juridiskt stéd och att formuleringen “annat jaktomrade” &r direkt felaktig
atminstone i fraga om varg. Lansstyrelsens beslut om licensjakt efter varg ar begransat till ett
utpekat jaktomrade (och eventuellt ett reserviaktomrade om det infors).

I juridisk mening finns det sdledes endast ett jaktomrade, inte flera. For dvriga arter medges jakt
inom kommun, lan eller del av lan. | de sammanhangen kan formuleringen “jaktomrade” mojligen
vara relevant. Men dven héar uppstar oklarheter vad som egentligen ar jaktomradet. Manga
jagare/markagare jagar t ex alg gemensamt i ett algjakts omrade men oOvrigt vilt enskilt. Vilket ar da
det jaktomrade dar jakten enbart far inriktas pa det paskjutna djuret?

Forbundet foreslar att 3 § stryks helt. Ett paskjutet djur avraknas omedelbart sa snart ett djur ar
paskjutet. Saledes dkar inte risken for 6verskjutning. Att inrikta jakten pa det paskjutna djuret &r det
normala vid all jakt sa det behover inte anges i vare sig foreskrift eller licensjakts beslut. Den
foreslagna skrivningen ar synnerligen rattsoséker och enskilda personer och jaktledare riskerar att
misstankas for grovt jaktbrott helt utan juridisk grund.

De tva forsta meningarna i 3 § utgar fran det jagande jaktlaget vilket atminstone ar en grupp jagare
under samma jaktledare som gar att peka ut vid varje enskilt tillfalle. Sa ar inte fallet for begreppet
jaktomrade. | det fall Naturvardsverket trots allt valjer att inte stryka 3 § i sin helhet maste darfor de
tva sista meningarna utga.
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6—7 § Vad ar nyttan med den omfattande byrakrati och kontroll som genomférs. Den har nu blivit sa
omfattande att lansstyrelserna t o m vill &ndra pa jakttiderna for att de ska hinna med. Art- och
habitatdirektivet staller vissa krav pa strikt kontrollerad jakt men att, som vid arets vargjakt i
Varmland, ha tva heltidsanstallda tjansteman i beredskap i naromradet till jaktomradet och
dessutom hyra stugor for att de inte ska behova resa till och frdn omradet, det ar varken nédvandigt
eller ekonomiskt forsvarbart. Dessutom antecknas exakt skottplats, avstand, flyktstracka antal skott
och alla tankbara matt fran testikelstorlek till svanslangd. Allt detta ger bilden av ett
forvaltningssystem som sparat ur fullstandigt.

Forbundet har varit i kontakt med finska myndigheter for att utreda hur man gor dar i fraga om
lodjur. Finska jagare anmaéler enbart att de fallt lodjur med tid, plats samt kén och alder. Skinnet far
man behalla och det ar frivilligt att skicka in kroppen for obduktion, nastan alla gor det anda. |
Finland gors endast stickprovskontroller av sjéalva jakten pa lodjur och skinnen marks inte ens med
ett mikrochips.

Svensk rovdjursforvaltning skulle vinna mycket pa mindre byrakrati och ge okat fortroende. Det
skulle innebéra stora kostnadsbesparingar, ge en sundare syn pa rovdjursforvaltningen och for de
som ska ta ansvar, manniskan. Det i sig skulle vara ett viktigt steg till normalisering och ge en
grogrund foér 6kad acceptans.

Kap. Ovriga bestammelser

Notera felaktig numrering, ska vara 7 Kap.

Svenska Jagareférbundet

MIKAEL SAMUELSSON GUNNAR GLOERSEN
Mikael Samuelsson Gunnar Gloersen
Ledamot Forbundsstyrelsen Rovdjursansvarig
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